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1. Jaka je troven oboru v CR v mezinarodnim srovnani? (Je podle vaseho odborného

nazoru komentovany obor — pfi pohledu neomezujicim se pouze na bibliometricka
data - na urovni srovnatelné s vyspélymi zemémi? Pfipadné srovnatelny se zemémi
s obdobnymi, pro dany obor relevantnimi, podminkami - kulturnimi,
ekonomickymi, spoleéenskymi ... ).

Z hlediska absolutnich poctu (graf 4) si obor stoji celkem dobfe, pomér obyvatelstva
CR/EU je 2,6%, pomér FTE ve VaV je 2,3% a 3% vysledki ve FORD 4.5 pochazi z CR.

Problémem je v8ak kvalita vysledkli z CR. CR vyznamné pfispiva k méné kvalitnim
vysledkim v EU portfoliu — 17.3% a 4.5% z EU vysledkl v Q4, respektive Q3 pochazi
zCR (graf 4). Ve svété¢ a EU15 jsou &lanky vtomto oboru publikovany spise
v kvalitnéjSich Casopisech (graf 3). Polovina vSech clanki (45% svét, 55% EU15)
je publikovana v Q1, dalsi tfetina (29-30%) v Q2. V Q4 je v EU15 a ve svété publikovano
pouze 9%, respektive 6% ¢lankd. Oproti tomu, &lanka z CR je v Q1 tretina (31%),
vQ221% a vlastnd polovina v3ech ¢&lankd oboru 4.5 vCR spada
do Q3 a Q4 (14% a 35%). Zatimco ve svété a EU15 je vdecilu 16%, respektive
17% &lanku, tak v CR je v decilu jen 9%. Zjednodu$ené: pik svétové a EU15 produkce
je jednoznaéné v Q1, zatimco v CR v Q4 !l

Stejné jako v mém hodnoceni minuly rok, na dotaz v zavorce (pohled neomezuijici
se na bibliometrii) bych nerad odpovidal, protoze pravé v tom je role bibliometrie — tedy,
aby se podobné soudy opiraly o zcela konkrétni data a nebyly subjektivni.

Z Casového hlediska a celkového poctu vysledkl v kategorii 4.5 (graf 1b) je vroce
2020 navrat do trendu nastinéného vletech 2016-2018. Propad Vv roce
2019 ma neznamou pficinu.

Co se tyka vyvoje kvality vysledka v CR (graf 1c), mirné se snizil podil vysledk( v decilu
z11% na 9% zroku 2019 na rok 2020. Naopak podil vysledkd Q1 s vyjimkou roku
2019 roste — od roku 2016 z 23% na 38% Vv roce 2020. To je velmi dobre. Je také patrny
(s vyjimkou roku 2019 v Q4) pokles podili vQ3 a Q4. U Q3 je to z20% v letech
2017 a 2018 na 7% v letech 2019 a 2020. U Q4 je to s vyjimkou roku 2019 dlouhodoby
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pokles z 38% v roce 2016 na 30% v roce 2020. Rok 2019 tedy néjak ,vybocuje“ z trendu
jak celkovych vysledkl, tak jejich kvality (zafazeni do pasem). Muze to byt tak,
ze se vroce 2019 publikovalo méné ¢&lanku a jesté k tomu méné kvalitnich. Minuly
rok jsem predkladal hypotézu, Ze by to mohlo byt tim, Ze se poCetné vyznamné Casopisy
v roce 2019 ,propadly“ do nizSich pasem napf.: ,Czech Journal of Food Sciences” do Q4.
Takto zafazeny ale zUstavaiji i v roce 2020 a presto se tento od roku 2019 silné lisi.

POZN. k éasovému srovnavani: Casové srovnavani analyz, tedy napfiklad letosni
analyzy (2016-2020) s analyzami za 2016+2017, 2016-2018 a 2016-2019, by nemélo byt
provadéno, protoze vysledky mohou byt opravdu zavadéjici. Domnivam se, tato srovnani
neodrazi tolik vyvoj publikacnich aktivit, jako spiSe posuny pfipadné i chyby v postupech
vizualizace a pocitani bibliometrie. Napfiklad stejny graf z hodnoceni lofiského
a letodniho ukazuje rozdilné vysledky (pocty i procenta) pro pfedchozi roky (2016-2018),
ty by mély byt jiz zafixovany (viz grafy nize). Prikladem je Casopis ,Food Chemistry“.
V hodnoceni 2016-2019 je pro rok 2018 zafazen do decilu, zatimco v hodnoceni
pro 2016-2020 neni pro rok 2018 zafazen do decilu. Tak najednou rok 2018 ukazuje
v obou hodnocenich zcela jiny absolutni pocet €lanku i jejich procentualni podil.

4.5 Other agricultural science (2016 - 2019, databaze WoS)
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4.5 Other agricultural sciences (2016 - 2020, databaze WoS)

D1 Q1 Q2 Q3 Q4

1111111111111111111111111

Je tedy tfeba mit na paméti, Ze vyvoj v €ase nemusi nutné odrazet posun v kvalité ¢lank

(tj. ze by autofi vice publikovali v jinych, kvalitnéjSich Casopisech), ale muze byt zplsoben
i tim, Ze se samotné Casopisy béhem let posouvaji v pasmech. Nevim,
zda je to principialné mozné, Ze se pro uzavieny rok zaClenéni Casopisu do pasma méni,
nebo, zda se jedna o chybu. Doporucuji toto zkontrolovat. Dle mého nazoru, vysledky
pro urCity ukonCeny rok by mély byt zafixovany a nemély by se v dalSich letech
proménovat.



Pro pfedstavu o oboru v mezinarodnim srovnani (viz graf nize) lze jesté pohlédnout
na vystup ,,Objemy produkce ve WoS* v https://m17.rvvi.cz/sa/app-1. Je patrné, Ze Cesti
autofi silné vynikaji v publikovani a) sbornikovych praci a b) lokalnich ¢asopisech. Dalo
by se jen doporucit, zda je to dobra strategie i z hlediska vynaloZzeného ¢asu a finan¢nich
prostfedkd. Mozna by bylo Iépe misto mnoha sbornikovych praci a ¢lankd v lokalnich
Casopisech pripravovat mensi mnozstvi, zato kvalitnéjSich, ¢lankl do mezinarodnich
kvalitnich ¢asopisu.

Sources: |nCites [Clarivate]

FORD: 4.5 Other agricultural sciences (2015-2020)

Settings

Field typology

FORD w

Type of publication

Number of publicatiens

ESCI
® No
Normalized by populati_.

No
® s

joumaf's publisher (origin or the most recent)
sidered = local for Slovatia, Jovak - local for the Czech Republic. German - local for Austria, Brazifian - local for Portug

2. Je tato uroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou?
Je zde rovnéz moznost strucné uvést vyznamné znaky publikaéni kvality
a publikacni zvyklosti oboru neobsazené v analyze Modulu 2.

Vysledky bibliometrické analyzy poskytuji ten nejlepSi nastroj, jaky je k dispozici,
pro posouzeni urovné (ve smyslu vykonu, produktivity, kvality a konkurenceschopnosti)
oboru 4.5. ,Other agricultural sciences* v CR a v jednotlivych VO v&etn& srovnani
s vykonem mezinarodnim ¢i evropskym. Vyplyva to z podstaty zaméfeni, zplsobu
vyzkumu a typu hlavnich vysledkul (publikace v odbornych ¢asopisech) oboru.

Domnivam se, ze publikacni kvalita oboru je velice dobfe hodnotitelna pravé metrikami
pouzitymi v Modulu 2. Bezesporu je zcela vhodné pouziti metriky AlIS podobné jako
u jinych pfirodovédnych disciplin. Pouziti databaze WoS vidim jako zcela spravné
a relevantni pro tento obor stejné jako pro vSechny pfirodovédné obory.

3. Ma obor vysokou uroven své produkce v D1 a Q1 ve srovnani s EU15 a se svétem?
Dochazi v daném oboru k nadprodukci vpasmu Q4 ve srovnani s EU15
resp. se svétem? Pokud ano, jak byste ji vysvétlili?

Jak jiz bylo uvedeno v otazce 1, vysledky v D1 a Q1 ve srovnani se svétem a EU15 jsou
nizké (graf 3). Naopak Q4 maji oproti svétu vice nez trojnasobné zastoupeni a oproti
EU15 Sestinasobné vySsi zastoupeni.


https://m17.rvvi.cz/sa/app-1

PFi pohledu na detail (jednotlivé &lanky z CR) je patrné, Ze vysoky pocet &lankl
ze 427 Q4 ¢lanku je publikovan v ¢asopisech ,Listy cukrovarnické a Feparské”
(221 ¢lanku v letech 2016-2020) a ,Agricultural economics - Zemeédélska ekonomika“
(66 &lanku), které jsou vydavany v CR. Podobné tak v Q3 je velké mnozstvi &lankd
(48 ze 168) publikovano v ,Czech Journal of Food Sciences®, ktery navic vroce
2019 a 2020 ,propadl“ do Q4 (28 ¢lanka).

Pro Ceské autory je zfejmé vyhodnéjSi (snazsi?) publikovat v téchto ¢asopisech, nez cilit
na Casopisy zahranic¢ni s vy$Sim AlS. Ukazuje se tak velice zajimavy precedens - ,Ceské®
mezinarodni Casopisy, které jiz ze své podstaty nemohou vytahnout své AIS do vySSich
hodnot, mohou snizovat celkovou ,kvalitu“ (ve smyslu bibliometrie) Ceské védy tim,
Ze umoznuji publikaci takovych vystupd, které by jinak vabec publikovany v ¢asopisech
WoS nebyly, nebo naopak ,nenuti“ autory opublikovat své vysledky v mezinarodnim
kvalitngjsim &asopise. Clank( by bylo méné, ale v kvalitngj$ich ¢asopisech a celkové
relativni vysledky pro obor (tento &i jiny) by pro CR dopadly Iépe.

K velké diskusi je prfipad ,Listd cukrovarnickych a Fepafskych® jako Casopisu
databazovaného WoS prestoze anglicky jsou jen abstrakty a ¢lanky jsou v ¢estiné. Diky
tomu je nemozné, aby se kdy IF a AIS tohoto Casopisu jakkoliv zvysilo. Prestoze
existence tohoto a podobnych €asopisl z hlediska pfinosu poznani a spole¢nosti muze
byt dileZita, z pohledu bibliometrického srovnani zhorsuiji &isla pro CR.

. Ma vdaném oboru vyznam institut korespondujiciho (reprint) autora? Jaké
je v daném oboru relativni zastoupeni téchto vysledkia? Muzete tyto vysledky néjak
blize charakterizovat (viz konkrétni vysledky v pfiloze)?

Zda se (graf 2a a 2b), ze v oboru 4.5. je institut korespondujiciho autora vyznamny — tedy
z toho hlediska, Ze koresponduijici autor je ve v&t3iné (78%) vysledkl z CR. Zajimavé je,
Ze u D1, Q1 a Q2 je podil Eeskych korespondujicich autort nizsi (66-67%) nez u horsich
kvartild Q3 a Q4 (85 a 93%). To muze souviset s vyS§8i mirou mezinarodni spoluprace
v lepSich pasmech a tim padem ,distribuci“ hlavniho a korespondencniho autorstvi mezi
vice instituci.

POZN.: Pro dalSi roky bych pro lepsi interpretovatelnost této informace doporucoval
vyhodnotit podil vysledkd s hlavnim NEBO reprint autorem z CR. Umozni to zhodnotit,
zda v &lancich mezinarodnich tymu byli autofi z CR v(d&i &i jen spoluautory.

. Jaké je vdaném oboru zastoupeni vysledkl vytvorenych ve velkych kolaboracich?
Jaky je podle vaseho nazoru autorsky prinos domacich instituci na takovych
vysledcich (viz konkrétni vysledky v priloze)?

Vysledky velkych tymU autord maji v tomto oboru zcela minoritni zastoupeni — 5 za roky
2016-2020. Jsou to spiSe kvalitni vysledky v Q1. Pfinos domacich instituci vypada jako
minoritni — nejsou nikdy jako hlavni €i koresponden$ni autofi.

. Jaky je vdaném oboru rozsah mezinarodni spoluprace pri tvorbé Spickovych
vysledk? Muzete tyto vysledky néjak blize charakterizovat (viz konkrétni vysledky
v pFiloze)?



Podil vysledkl v mezinarodni spolupraci je pomérné vysoky — celkové 38% vysledkl
oboru (graf 2a). Navic se zda, ze toto pfispiva ke kvalit¢ vysledku:
v D1, Q1 a Q2 je zastoupeni vysledki s mezinarodni spolupraci 54-62%, zatimco
ve vysledcich Q3 a Q4 jen 31% respektive 15%. Vidél bych zde také souvislost (zejména
u Q4) také s Ceskymi Casopisy (viz vyse). Co se tyka konkrétnich vysledku, mezinarodni
spoluprace je dominantné vykryvana univerzitami.

. Do jaké miry Ize povazovat vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci ,,know-
how (viz konkrétni vysledky v priloze)? Je tento podil podle vasich zkusSenosti
v souladu s praxi v zahrani€i?

Snad z nazvu Casopisl se da trochu odvodit. K zastoupeni v D1 pfispivaji vyznamnou
mérou Clanky ve ,Food Chemistry“ a ,Bioresource Technology“. A vétSina ostatnich
¢lankld je v Casopisech zaméfenych na Food Science. Z Q1 jsou to dale ,Toxins"
a ,Industrial Crops and Production®. Dalo by se tedy fici, Ze kvalitnim ,vyvoznim artiklem®
je Ceska véda v oblasti chemie potravin, ¢i obecné ,Food Science®, nezanedbatelné
prispiva problematika toxin a pramyslovych plodin.

. Existuji WoS kategorie, které jsou v oboru nadprimérné dobré? Muzete je struc¢né
okomentovat?

Obor 4.5. zahrnuje WoS kategorie (WSC) ,Agricultural Economics & Policy*, ,Agricultural
Engineering“ a ,Food Science Technology“. Treti WSC silné ovliviiuje vysledky celého
oboru 4.5. — spada do ni 85% clanku (graf 7). Zjednodusené se da fici, ze hodnoceni
oboru 4.5. je v podstaté hodnocenim Food Science Technology.

Na kvalitnich vysledcich (D1, Q1) se dominantné podili WSC FST a AE. Na nekvalitnich
vysledcich Q4 se podili jak FST, tak AEP.

Naopak z hlediska produkce (graf 8) je vyznamna WSC ,Agricultural engineering®, kde
je i zafazeni do kvartilu srovnatelné s EU15 — tedy nadprumérné dobré pfi srovnani
s celkovymi vysledky oboru 4.5.

. Dochazi k vyznamnym prekryvim s jinymi obory, zejména u ¢lankd v pasmech
D1/Q17? Mizete to struéné okomentovat? Odpovidaji publikace klasifikované jako
D1 a Q1 predpokladanym obsahem a zamérenim skuteéné vyzkumu v oboru FORD
do jakého jsou prirazeny (viz seznam jednotlivych €lankt v prilohach).

Obor 4.5. zahrnuje 3 dosti nesourodé WoS kategorie (WSC) ,Agricultural Economics
Policy“, ,Agricultural Engineering“ a ,Food Science Technology“. Uz to naznacuje,
ze ANO, vFORD 4.5 skute¢né dochazi k mixovani dosti nesourodych oboru,
jak by se dalo i ¢ekat z povahy ,Other*.

Teoreticky by WCS mohly byt i pod jinym FORD. Napf. AE by mohla byt zarfazena
do FORD 2.7. Environmental Engineering a AEP do 5.2. Economics and Business.
Ale spoleCny jmenovatel zemédélstvi je zfejmé nejlepSim kli¢em, nechat tyto WSC
v FORD 4.5.



Vzhledem k riznorodosti pokryti disciplin v FORD 4.5. je téz zaméreni jednotlivych
¢lanku velice Siroké, tak jak jsou i kategorie WSC a také zaméreni jednotlivych ¢asopisu.
Souhrné odpovidaji vykazované publikace vyzkumu oboru 4.5. Tedy pfevazné by nebyly
lehce zaraditelné do 4.1 az 4.3. Na druhou stranu, i ojedinélé publikace mohou spadat
tématicky do jiné kategorie FORD, nicméné jsou publikovany v ¢asopise dané WSC
a to se nijak neda ovlivnit, to je na editorech daného Casopisu, jak jej profiluji a jak hlidaji
vhodnost ¢lanka.

10.Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav ,,Cast I“ v daném oboru
nejvyznamnéjsi z hlediska produkce v D1 a Q1? Popripadé, jaky je bibliometricky

Vagwawv s

Dosahuji urovné EU15 resp. svétové urovné, pripadné ji prevysuji?

Co se tyka pfispévku VO na kvalitnich vysledcich D1 (tabulka 5a), nejpocetné&ji a velmi
podobné jsou Vysoka Skola chemicko technologicka v Praze (18 ¢lanku 2016-2020)
a Ceska zemédaélska univerzita v Praze (14 &lank( 2016-2020). Tim maiji podil na vykonu
oboru v decilu 20% a 16% - celkem tedy tfetinu nejkvalitn&jsich vysledkd v CR pochazi
z téchto dvou univerzit. Dal§i vyznamné instituce pfispivajici kazda k D1 vysledkim
v CR 7-10% jsou Univerzita TB ve Zlin&, Karlova univerzita, Jihogeska univerzita v CB,
VUT v Brné, Masarykova Univerzita apod. S vyjimkou Ustavu pro globalni zmény
a Mikrobiologického ustavu jsou v prvni desitce pouze univerzity. Je také patrné, Ze také
vysoky podil D1 vysledk( na téchto VS vznika diky mezinarodni spolupréaci (60-80%
na velkych univerzitach). Velka ¢ast vysledku (50% na MU az 88% na UK) ma domaciho
korespondenéniho autora. U ustavi AVCR je patrné, Ze korespondenéni autor
D1 vysledkl vétSinou neni domaci (jen 25% a 33%).

V prvnim kvartilu (tabulka 5b) je na prvnim misté opét VSCHT (15% vSech Q1 vysledku),
na druhém opét CZU (14% vSech Q1 vysledk(), a na tfetim UK (11%). Ostatni instituce
pfispivaji velmi podobné od 6 do 8%. Razeni t&chto instituci v rdmci decilu &i Q1 nema
pfilis smysl diky malému celkovému n ¢lanku. | v této desitce VO dominantné viadnou
VS nad vyzkumnymi Ustavy.

Z hlediska objemu produkce (po&tu vysledku) jsou pro obor 4.5 nejvyznamné&jsi VSCHT
a CZU s216 a 211 vysledky za 2016-2020 (tabulka 6). Nasleduji MendU
a UK s 105 a 102 vysledky. Potom jsou ostatni VO s 60-70 vzsledky. Tolik kvantita.
Nicméné, pfi pohledu procentualniho zastoupeni Q1 ve vystupech pro jednotlivé
VO (sloupec 5, tabulky 6) a téhoz pro svét (45%) Ci E15 (55%) (graf 3), je ziejmé,
Ze nékolik organizaci se dosta na svétovou uroven napfiklad UTB a UP maji v Q1 44-
46% vysledki a MU dokonce 48% vysledkd. Na EU15 uroven jesté chybi nékolik
procentualnich bodd. Zajimavé je, ze naopak organizace s velkym absolutnim poctem
publikaci v oboru 4.5. (VSCHT, CZU, MendelU) maji jejich zastoupeni v Q1 vyrazné nizsi
(2x — 5x niz8i) nez je svétovy € EU15 podil (12-26%). Zde se ukazuje, Ze kvantita neni
kvalita.

Pfi detailnim pohledu na bibliometricky profil (zpravy pro jednotlivé VO, graf 2a —
vykopirovany nize) nejvyznamnéjSich pfispévatell k vysledkim kategorie 4.5. v prvnim
kvartilu (tabulka 5b) i celkové (tabulka 6), Ize nalézt Ctyfi skupiny VO:
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a) VO, které dochazuji vyrazné kvalitnéjsich vysledkl nez je celonarodni primér a jsou
pIné srovnatelné se svétovou ¢i EU15 produkci. Sem patfi UTB, VUT a MU.

4.5 Other agricultural sciences - Univerzita Tomase Bati ve Zliné (2016 - 2020, databaze WoS)

m= univerzita Tomie Bati ve Ziing: n = 60 EU15:n = 41190
= CR:n = 1236 m—Syétn = 153956
55%
ar%
n=26 a5
5%
% 32% nesr
n=378 o 30% 3q 9
5
n-263
15% 17% 169 1a% 17 %
1%ME
7% 9% 5% 5%
=80 =5 &%

Vysledky baz AlS: n = 0
Vysledky v Ceskjch a slovenskych asopisech: n = 69 (115% )

4.5 Other agricultural sciences - Masarykova univerzita (2016 - 2020, databaze WoS)

m— Masarykova univerzita: n = 62 EU1S: n = 41190
R0 = 1236 - svit 0 = 153956

29 % 30%
n=18 2%

o1 a1 o2 03 Qs

Vjsledky bez AlS: n = 0
Visledky v eskych a slovensisych easapisech: n = 900 (1452% )

4.5 Other agricultural sciences - Vysoké ufen( technické v Brné (2016 - 2020, databaze WoS)

== Vysoké uéeni technické v Bmé: n = 31 EU1S: n = 41190
= CR:n = 1236 - Syét n = 153956
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Wysledicy bez AIS: n = 0
Vysledky v teskjch a slovenskych éasopisech: n = 166 (535% )

b) VO, kde je kvalita lepSi nez celonarodni pramér, ale o néco horsi nez svétova situace
Ci vykon v EU15. Sem patfi JU a UK.



4.5 Other agricultural sciences - Jihoteska univerzita v Ceskych Budgjovicich (2016 - 2020, databaze WoS)

m= jihotesks univerzita v Ceskych Budéjovicich: n = 68 EULS:n = 41190
- R0 = 1236 -yt n = 153056
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Wysledky v Eeskych a slovenskych Easopisech: n = 204 (300% )
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4.5 Other agricultural sciences - Univerzita Karlova (2016 - 2020, databaze WaS)

= Univerzita Karlova: n = 102 EU1S: n = 41180
- CR:n = 1236 m— 5vét: n = 153956

555

o1 a1 2 Q3 o4

Vysledky bez AlS: n = 0
Vysledky v eeskjch a siovenskych Easopisech: n = 1964 (1925% ]

c) VO, které maji podobnou kvalitu vysledkl (% v D1 a Q1) jako celonarodni primér,
a tim padem niz$i nez je celosvétovy &i EU15 profil. Sem patti CZU, VSCHT a MendU.

4.5 Other agricultural sciences - Vysoka $kola chemicko-technologicka v Praze (2016 - 2020, databaze WoS)

== Vysoka Skola chemicko-technologickd v Praze: n = 216 EU15: n = 41190
s (R:in=1236 m Svét:n = 153956

Vysledky bez AIS: n = 0
Vyslediy v Eeskych a slovenskjch casopisech: n = 417 (193% )

4.5 Other agricultural sciences - Ceska zemédélska univerzita v Praze (2016 - 2020, databaze WoS)
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Vysledky bez AlS:n = 0
Vysledky v éeskyich a slovenskych Zasopisech: n = 538 (255% )
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d) VO, které maji dost horsi kvalitu vysledku (niz8i % v D1 a Q1) nez celonarodni primér,
a tim padem jesté o mnoho nizsi nez je celosvétovy ¢ EU15 profil. Sem patfi
napf. MendU.



4.5 Other agricultural sciences - Mendelova univerzita v Brné (2016 - 2020, databaze WoS)
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Domnivam se, Ze udaje o institucich jsou téZko interpretovatelné ve vztahu k vysledkim
bibliometrie pro obor 4.5. Na jednu stranu lze sice fici, Ze instituce, o nichZ vime,
Ze se zabyvaji oborem 4.5. a souCasné maji Cetné spiSe kvalitni vysledky (decil a Q1),
patfi k t¢ém vétSim z hlediska DKRVO a FTE. Na druhé strané&, nejsou znamy podily FTE
a financi pfislusné pouze pro vyzkum v oboru 4.5. na téchto institucich. Jakékoliv
srovnani zdroju (finance, pocty vyzkumnik() a vystupu je tedy nemozné.

11.Je v nékterych z téchto VO vysoké zastoupeni vysledku vytvorenych ve velkych

kolaboracich, v mezinarodni spolupraci a vysledki s cizim reprint autorem?
A naopak, existuje v oboru Spickova instituce, ktera vyraznéji nez ostatni VO tvori
vynikajici vysledky vlastnim pfispénim?

Jak jiz bylo uvedeno, vysoky podil D1 (33-78%) a Q1 (36-79%) vysledkl vznika diky
mezinarodni  spolupraci VO. SoucCasné, velka ¢&ast vysledkl kategorie
D1 (50% na MU az 88% na UK) ma domaciho korespondenéniho autora. U ustavu
AVCR je patrné, ze korespondenéni autor D1 vysledk( vétSinou neni domaci
(jen 25% a 33%). U Q1 je vysoky podil mezinarodni spoluprace patrny napfiklad u UHK,
VURYV, &i JCU. Naopak nizsi mezinarodni spoluprace se ukazuje u MU, UTB & UPOL.
Domaci korespondencni autor je u 25% (VURV) az 75% (UTB) vysledkd Q1. Instituce
tvofici kvalitni vysledky s vlastnim pfispé&nim je tedy napfiklad VSCHT a UTB.

c¢ast - Data zpracovana s podporou RIV

Odpovida podil autorti a autorek majicich alespon jednu publikaci ve WoS
zvyklostem v oboru?

Z grafu 10 vyplyva, Zze ze 119 publikujicich autort a autorek publikuje prace evidované
v WoS pouhych 36%. Domnivam se, Ze to je velmi neuspokojivy vysledek. Kazdy aktivni
védec oboru 4.5 by mél publikovat v Casopisech evidovanych WoS. Pfi pohledu
na tabulku 9, kde je patrné, Zze navic z WoS praci se jedna v 36% o sbornikové prace,
vyplyva, Ze klasické clanky v Casopisech s IF mohou v oboru tvofit jen 10-20 %,
coz naznaduje velmi neefektivni vyuziti védeckych kapacit v CR.

iy

Pozn.1l: Neni jasné, jak jsou vibec definovani “aktivni autofi”. Zda jde jen o VaV
pracovniky atp.



Pozn.2: Jak je mozné, Zze mezi VO s autory publikujicimi v oboru 4.5 chybi instituce
z tabulek 5 a 67 Napfiklad Karlova univerzita?

. Které VO jsou v oboru z hlediska personalnich kapacit nejvyznamné;jsi? Ma néktera
z téchto instituci nadstandardné vysoky nebo naopak nizky podil autort a autorek,
kteri publikuji v prestiznich zurnalech databaze WoS?

Na prvnim misté je Vyzkumny uUstav potravinarsky, ktery ma 24 autoru publikujicich
v oboru 4.5. Nicméné v WoS pouze 25% z nich. Podobna situace je na vétSiné uvedenych
VO (0-50% autort publikujicich ve Wo0S. Naopak Vyzkumny ustav mlékarensky
ma 18 autortl a témé&F vsichni publikuji vysledky evidované ve WoS. Podobné VUT, CZU
a VSCHT maji obstojny podil autor(i (75-100%), ktefi publikuji vysledky evidované
ve WoS.

. Existuji mezi prezentovanymi institucemi takové, které jsou vyrazné produktivni
z hlediska personalnich kapacit ve vztahu k jejich podilu vysledka v hornich
pasmech?

Na kvalitni (Q1 a D1) narodni produkci se vyznamné podili autofi a autorky z CZU, VUT,
VUPP, VULV a VURV. Posledni tfi jsou jediné VO, jejichz autofi publikuji v D1 kategorii.

. A naopak: existuji v oboru VO, jejichz personalni kapacity jsou vyznamné, presto
produkuji maly pocet vysledkii ve WoS a/nebo maiji nestandardné vysoky podil
na narodni produkci ve spodnich pasmech? (U takovych instituci je treba jesté
zohlednit, zda je pro né produkce ve WoS vibec relevantni, v souladu s jejich misi).

Vychazime tedy pouze z VO uvedenych v grafu 11, protoZe pro dalSi VO objevuijici
se v grafech 12a-12f informace o poctech autorl nejsou uvedené. Otazka je viceméné
stejna jako otazka 13, tedy odpoveéd je, Ze mezi VO je fada takovych, kde je dost autor
publikujicich v oboru 4.5, ale velmi maly podil z nich publikuje v Casopisech evidovanych
ve WoS. Priklady: VUPP (25%), UZEI (8%) a EMPLA (0% !). U v8ech organizaci
uvedenych v podkladech v ¢asti 11 a 12 bych neoznacil obor 4.5 jako irelevantni
z hlediska jejich zaméfeni (mise).
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