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Cesky souhrn

Z grafu v 1a, b, c vyplyva, Ze v bibliometrickém srovnani hodnoceného oboru Agricultural
Biotechnology na tom je vyzkum v CR velmi dobfe v porovnani ze svétem. Proporce
vysledkd v nejlépe hodnocenych vysledk( tj. D1, Q1,a Q2 je vy3si v CR nez ve svété.
Konkrétné graf uvadi tyto hodnoty: D1 - 16%- svét 19% -CR, Q1 - 33% svét 40% CR;
Q2 - 37 svét 41 CR; Q3 - svét CR; Q4 svét CR. Nicméné podrobnéjsi pohled do seznamu
vysledku a jejich povahy tomu nenapovida. Vzhledem k rozsahlé obsahové disproporci
tak Ize konstatovat, Zze sumarizované vysledky (uvedené v pfiloze Pfiloha 3. Seznam
analyzovanych vysledku pro FORD 4.4 Agricultural biotechnology) pouzité pro hodnoceni
vysledk( Agricultural biotechnology z velké Casti neadekvatné reflektuji dany obor.
V pfiloze 3 jsou Casto vysledky Ceskych VO, které maji pfevazné charakter obecné
medicinalni, €i se tykaji bunécné biologie a biotechnologie zcela bez zemédélského
kontextu. Pravdépodobné obecnost pojmu ,biotechnologie je asi hlavnim divodem
Sirokého prekryvu a hlavné nepfesného zafazeni vystupu a publikaci, které maji malo
spolecného se zemédeélsky zamérenou a vyuzitelnou problematikou.

English summary

From the graphs in 1a, b, c, it can be seen that the field of Agricultural Biotechnology
is doing very well in Czech Republic, compared to the world. The proportion of results
in the top ranked results i.e. D1, Ql,and Q2 is higher in CR than the average values
of the ,world®“. Specifically the graph shows thefollowing values: D1 - 16%- world 19% -
CR, Q1 - 33% world 40% CR ; Q2 - 37 world 41 CR; Q3 - worldCR; Q4 world
CR. However, a more detailed look at the list of results (see Suppl. 3) and their nature
does not suggest this. Given the wide content disparity, it can thus be concluded that the
summarised results (presented in Appendix Annex 3 List of analysed results for FORD
4.4 Agricultural biotechnology) used to assess the Agricultural biotechnology results
largely do not adequately reflect the field. The annex 3 often contains results of Czech
VOs that are mostly of a general medical nature or relate to cell biology and biotechnology
without any agricultural context. Probably the generality of the concept of biotechnology



is the main reason for the wide overlap and especially the inaccurate inclusion of outputs
and publications that have little to do with agriculturally oriented and applicable issues.

Zakladni otazky — obory FORD

1. Jaka je aroven oboru Agricultural Biotechnology v CR v mezinarodnim
srovnani?

Od minulych let se v hodnocené kategorii (zde nazyvana jako Agricultural
Biotechnology) navysila kvantita publikacnich vystupl. Z grafu 1b je patrné,
Ze z roku na roku 2019 na rok 2020 navyseni poctu bylo dokonce o 10%. Z grafl
v 1a, b,c vyplyva, Zze je hodnoceny obor Agricultural Biotechnology na tom
ve srovani ve svétem velmi dobfe. D1 - 16% svét vs. 19% -CR; Q1 - 33% svét
vs. 40% CR; Q2 - 37% svét vs 41% CR; Q3 — 21% svét vs. 13% CR; Q4 9 svét
vs. 6% CR. Nicméné toto pozitivni hodnoceni se tyka vybéru publikadnich vystupt
sumarizovanych ve FORD oznafenych jako Agricultural Biotechnology. Toto
dobfe vypadajici srovnani spektra &i pasem vysledkil "CR vs. svét” pro oblast
Agricultural Biotechnology zacne ¢aste¢né pokulhavat, pokud se vezme v Uvahu
skuteCny obsah zafazenych publikaci do hodnoceni v této kategorii. Pro toto
hodnoceni jsem dohledal 3 vyznamné definice hodnoceného oboru Agricultural
Biotechnology (viz. odstavec nize — Tri definice OECD, USDA, WIKIPEDIA -
Agricultural biotechnology) podle OECD, USDA, WIKIPEDIA. Poté jsem prosel
seznam vSech publikaci podle nazvu ¢lankl a je$té zadal rizné kombinace
relevatnich slov (uvedenych v definicich oboru) do vyhledavani v exelovském
souboru pfilohy €.3. Tento podrobné&;jsi pohled do seznamu vysledk( (a hodnoceni
jejich povahy z hlediska Agricultural Biotechnology) napovi, Ze predlozena
bibilometricka analyza je sice zajimava, ale jako velek fika dost malo o skutecné
kvalité publikaci v oblasti zemé&dé&lské biotechnologie v CR. Podle mého nézoru
totiz velka cast vysledkl totiz spada do jinych, nez zemédélskych
biotechnologickych obor(. Nebo se tyto vysledky biotechnologii dotyka
okrajove..... €i dokonce vubec.

Tri definice OECD, USDA, WIKIPEDIA - Agricultural biotechnology:

1) FORD - OECD 4.4 Agricultural biotechnology ¢ Agricultural biotechnology and
food biotechnology; GM technology (crops and livestock), livestock cloning, marker
assisted selection, diagnostics (DNA chips and biosensing devices for
the early/accurate detection of diseases) biomass feedstock production
technologies, biopharming; agricultural biotechnology related ethics;

2) Dle definice USDA (Biotechnology FAQs | USDA) je ,,Agricultural biotechnology
is a range of tools, including traditional breeding techniques, that alter living
organisms, or parts of organisms, to make or modify products; improve plants
or animals; or develop microorganisms for specific agricultural uses. Modern
biotechnology today includes the tools of genetic engineering.”



3) WIKIPIDE : ,Agricultural biotechnology, also known as agritech, is an area
of agricultural science involving the use of scientific tools and techniques, including
genetic engineering, molecular markers, molecular diagnostics, vaccines, and
tissue culture, to modify living organisms: plants, animals, and microorganisms.[1]
Crop biotechnology is one aspect of agricultural biotechnology which has been
greatly developed upon in recent times. Desired trait are exported from a particular
species of Crop to an entirely different species. These transgene crops possess
desirable characteristics in terms of flavor, color of flowers, growth rate, size
of harvested products and resistance to diseases and pests.”

. Je tato uaroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou
analyzou?

Urover obecné biotecnologie miize byt reflektovana bibliometrickou analyzou,
za podminky Ze je dobfe zacilena a provedena. Tradicni bibliometricka analyza
tak mdZe byt zcela adekvatni pro posouzeni vykonosti vyzkumu a VO v CR
v mezinarodnim kontextu i pro srovnani daného oboru (4.4 Agricultural
biotechnology) se svétovou urovni adekvatniho typu vyzkumu. Nevidim zadné
specifické publikacni (spadajici pod né&jaké specifické bibliomterické typy
hodnoceni) zvyklosti oboru neobsazené v analyze Modulu 2. Napf. publikace
v monografiich.

Nicméné, vzhledem k rozsahlé obsahové disproporci vysledkul s jejich zafazenim
do hodnoceného oboru Ize konstatovat, ze sumarizované vysledky (t.j. uvedené
v pfiloze ¢ 3. Seznam analyzovanych vysledku pro FORD 4.4 Agricultural
biotechnology) pouzité pro uzsi hodnoceni vysledkl z velké Casti neadekvatné
reflektuji dany obor pro VO z CR.

. Do jaké miry se informace o nejvyznamnéjsich periodicich v databazich WoS
a Scopus prekryva? Nakolik prinasi Scopus podstatné informace o oboru
navic?

Kategorie WoS a SCOPUS Ize posoudit pouze velmi obtizné, protoZze nejsou
komparativni datasety pro obé databaze pro obor Agricultural biotechnology.
Obecné vsak Ize fici, Ze WoS a SCOPUS maji pouze Castecny prekryv: SCOPUS
prinasi SirSi paletu Casopisu. Z mé osobni zkuSenosti navic ma v sou¢asné dobé
mensi chybovost zvefejnénych vysledku. To je dost zarazejica, ze po zverejnéni
v Casopsie se publikace dostavaji do databaze o mésic a vice dfive SCOPUS nez
WoS.

. Ma obor vysokou uroven své produkce ve srovnani se svétem? Pokud ano,
jak byste ji vysvétlili?

Zde je nutné zopakovat &ast informaci jiz uvedenych u bodu 1: z grafl
v la vyplyva, Ze je vybér publikaci (hodnoceny obor Agricultural Biotechnology)
na tom ve srovani ve svétem velmi dobfe. V hodnoceném souboru nedochazi
v daném oboru (pfesnégji feCeno ve vybraném souboru publikaci nazvanych



»2Agricultural Biotechnology“) k nadprodukci v méné kvalitnich segmentech. Mozna
je to tim, Zze “Ceské vysledky” maji pfevazné charakter obecné medicinalni
Ci se tykaji bunécné biologie a biotechnologie, zatimco vysledky ,svéta“ jsou
hodnoceny podle vysledkl a publikaci tykajici se obsahové skute€né ,Agricultural
biotechnology*.

. Dochazi k vyznamnym prekryviim s jinymi obory, zejména u clanku
ve vys§Sich pasmech? Muzete to stru¢né okomentovat? Odpovidaji publikace
klasifikované jako D1 a Q1 predpokladanym obsahem a zamérenim skute¢né
vyzkumu v oboru FORD do jakého jsou pfifazeny (viz seznam 3).

5.1. Dochazi k vyznamnym pirekryviim s jinymi obory, zejména u ¢lanku
ve vyssich pasmech? Muzete to struéné okomentovat?

Ano, dochazi k vyznamnym pfekryvim s jinymi obory, zejména u medicinalni
problematiky a to jen u ¢lankd ve vySSich pasem. Tézko fici, ¢im to je? Mozna
obecnost pojmu “biotechnologie” je asi hlavnim ddvodem Sirokého prekryvu
a hlavné nepresného zarazeni vystupl a publikaci (Pfiloha 3), které maji malo
spolecného se zemédeélsky zameéfenou a vyuzitelnou problematikou.

5.2. 5.2 Odpovidaji publikace klasifikované jako D1 a Q1 predpokladanym
obsahem a zamérenim skute¢né vyzkumu v oboru FORD do jakého
jsou pfifazeny (viz seznam €. 3)

Dle mého nazoru publikace klasifikované jako D1 a Q1 z velké ¢asti neodpovidaji
predpokladanym obsahem a zaméfenim skute¢né vyzkumu v oboru FORD
do jakého jsou pfifazeny. Vzhledem k rozsahlé obsahové disproporci lez
konstatovat, Ze sumarizované vysledky (uveden v pfiloze Pfiloha 3. Seznam
analyzovanych vysledku pro FORD 4.4 Agricultural biotechnology) pouzité
pro hodnoceni vysledkud Agricultural biotechnology z velké East reflektu;ji jiné obory
nez Agricultural biotechnology.

. Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav v daném oboru
nejvyznamnéjsi z hlediska produkce v D1 a Q1? Odpovida vyznamny podil
na sSpi€kovych vystupech relativné velikosti VO (viz refereéni udaje a vase
znalosti oboru)?

Na zakladé seznamu a definic “Agricultural Biotechnology” je dle mého nazoru
poradi organizaci dle oborovych bibliometrickych zprav v daném oboru ( t.j. Tabulky
3 a 4) velmi 6 nepfesné ... a pokud nedojde ke korekci zafazenych vysledku, tak
muze byt pro hodnoceni VO az zavadéjici.

Dle pfilohy & 3 a vybranych “Agricultural Biotechnology” odhaduji, Ze mezi
nejvyznamnéjSi z hlediska produkce v D1 a Q1 patfi tyto VO:

Ustav experimentalni botaniky AV CR, v. v. i.
Univerzita Palackého v Olomouci

Daéle pak:



Biologické centrum AV CR, v. V. i.;

Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich
Univerzita Karlova,

Ceska zemédélska univerzita v Praze
Mendelova Univerisita

Vyzkumny ustav ZivocCiSné vyroby, v.v.i.
Vysoka Skola chemicko-technologicka v Praze
Aj.

Zakladni otazky — vyznamné VO v oboru

VEgwaw s

s benchmarky (svét, CR)? Dosahuji dle bibliometrie svétové urovné,
pripadné ji prevysuji?

Opét zde je velmi obtizna odpovéd, protoze prevazna Cast vysledkl zafazenych
do seznamu & 3 nespada - dle mého nazoru - do oboru Agro -biotechnologie. Casto
maji charakter obecné a Iékarské a jiné biotechnologie.

Vybrané vysledky Agricultural Biotechnology” ziskané nékolika VO ( napf. Ustav
experimentalni botaniky AV CR, v. v. i. Univerzita Palackého v Olomouci), jsou
srovnatelné se svétovou urovni.

2. Je podle vaseho nazoru bibliometricky vykon zasadni také z hlediska mise
téchto VO? (Napr. nékteré VO vénujici se aplikovanému vyzkumu mizou mit
vyznamny vykon v M2, ale z hlediska jejich mise nemusi mit zasadni ulohu.)

Ano, kritérium bibliometrickych vykontd ma jednoznacné velky vyznam pro pro obor
Agricultural biotechnology z hlediska misi vétSiny VO uvedenych v hodnoceném
seznamu.

Bibliometrické hodnoceni nemusi vSak byt zcela zasadni pokud dojde k pravni
ochrané a nasledné vyznamné mezinarodni komercializaci biotechnologii.

3. Zmeénila bibliometricka anylyza SCOPUS zasadnim zpusobem Vas pohled
na nékterou z hodnocenych VO?

Porovnani kategorii Vyzkumnych organizaci (VO) podle WoS a SCOPUS Ize
posoudit pouze velmi obtizné, protoze nejsou komparativni datasety pro obé
databaze pro obor Agricultural biotechnology.

Co v8ak méni hodnoceni VO je zohlednéni specifickych skutecnych vysledku
SCOPUS pro obor Agricultural biotechnology: napf. Mendelova univerzita
se neobjevuje na prvnich mistech tabulek 4.4. pfestoze ma zajimavé vysledky
v hodnoceném oboru.



4. Existuji v oboru VO, které podle Vaseho nazoru produkuji vyznamny podil
narodnich vysledkl, presto se mezi Spickovymi VO podle bibliometrie
neobjevuji?

Takové VO organizace neznam. Neni v8ak vyloucené Ze v oblasti biotechnologii
nejsou privatni vyrobni organizace, které produkuji vyznamné biotechnologické
vysledky. K tomu by bylo zajimavé udélat spiSe reSerSi vysledku, které jsou
prumyslové chranény, a které byly komercionalizovany.



